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Актуальность исследования. Гражданское общество-это категория, в понимании которой еще не появилась необходимая теоретическая ясность. В современной литературе представленные определения слишком многочисленны и разнообразны. Следовательно, в настоящее время актуальным остается вопрос: что такое гражданское общество?

Мы живем в стране, которая, согласно Конституции Российской Федерации, является правовым государством. Но то, что написано в основном законе, не дает нам оснований утверждать, что это именно так. Для создания правового государства должен возникнуть ряд определенных предпосылок, важнейшей из которых является гражданское общество, то есть соответствующая зрелость традиционного общества

Нельзя сказать, что в России гражданское общество достигло высшей ступени своего развития, и это способствует сложности развития правового государства в нашей стране. Поэтому для того, чтобы решить эту проблему, необходимо совершенствовать российское общество, а этому можем способствовать только мы сами.

Объектом исследования являются общественные отношения, возникающие между гражданским обществом и государством.

Предметом исследования являются особенности развития гражданского общества в Российском государстве.

Целью исследования является - разобраться в понятии гражданского общества, дать определение и обозначить признаки гражданского общества, его основные характеристики..

При изучении данной темы были поставлены следующие задачи:

- исследовать понятие и сущность гражданского общества;

- провести анализ реализации гражданского общества в России;

- охарактеризовать субъекты гражданского общества в России;

- проанализировать структура и признаки гражданского общества.

Нормативно-правовую основу составили: Конституция Российской Федерации.

Теоретическую базу исследования составили труды таких ученых-специалистов как: И.С. Климов, А.В. Соловьев, З.М. Голенковой, Ф.М. Раянов, Н.А. Омельченко, С.Н. Кожевников, Н.С Гегедюш, А.В. Демидов, Е.В. Белокуров.

Методологическую базу исследования составили общенаучные и частно-научные методы. Общенаучные методы: анализ, синтез, структурирование, дедукция, индукция. Частно-научные: формально-юридический.

Структура работы обусловлена поставленными целями и задачами. Курсовая работа состоит из введения, двух глав, объединяющие четыре параграфа, заключения и списка использованных источников.
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Трудно сказать, когда термин «гражданское общество» впервые вошел в научный оборот, но абсолютно можно сказать, что это понятие имеет очень долгую и противоречивую интеллектуальную историю. Хорошо известно, что прототипы гражданского общества стали возникать уже в античности, но накопление основных характеристик происходило на протяжении всей европейской истории: разделение экономики на относительно автономную сферу деятельности, сословные институты светского общества, дуализм светской и религиозной власти, развитие договорных отношений. Обращает на себя внимание непосредственная связь членов городских коммун с органами власти, независимыми от государства университетами, создание социального пространства для биржевой игры, позволившей перейти от экономики «прожиточного минимума» к экономике, управляемой принципом неограниченного приобретения[footnoteRef:1]. [1:  Савинков Л.Л. Некоторые подходы к осмыслению понятия «Гражданское общество» // Вестник ОГУ. 2014. №7.] 


Не останавливаясь подробно на периоде античности, ограничимся обобщающим выводом о том, что гражданское общество чаще всего представляется как сфера экономических, семейных и производственных отношений, не подконтрольных государству.

Индивиды в этих отношениях предстают как чужаки, но отнюдь не враги, так как гражданское общество выступает приспособлением, позволяющим чужакам сосуществовать и взаимодействовать не в качестве врагов, а в качестве друзей в том смысле, в каком дружба была основанием полиса у Аристотеля[footnoteRef:2]. [2:  Соловьев А.В. Три облика государства – три стратегии гражданского общества // Политические исследования. 2015. №6. С. 9.] 


Таким образом, уже тогда понятием «гражданское общество» обозначались далеко не одинаковые, а иногда и прямо противоположные явления. Так, например, в одном случае гражданское общество отождествлялось с обществом вообще, а в другом - непосредственно с существующим государством. Оба случая широко представлены в социально-философской традиции, и это несмотря на то, что формировалось оно все же как охватывающее внегосударственную сферу бытия человека. Наивысший интерес к идее гражданского общества проявился в XIX в., когда были опубликованы фундаментальные труды по указанным проблемам[footnoteRef:3].  [3:  Токвиль А. Демократия в Америке. М., 1992.] 


В теоретических исследованиях, посвященных изучению гражданского общества, можно выделить несколько основных подходов к анализу гражданского общества и его сущности и по меньшей мере десяток различных определений. На сегодняшний день, по мнению отечественных исследователей, в западной науке общепризнанными считаются две основные традиции понимания гражданского общества и соответствующие им разные социально-философские теории, так называемые Л и M-традиции[footnoteRef:4]. Л-традиция, восходящая к Дж. Локку и названная так по первой литере его фамилии, рассматривает гражданское общество как некое этическое сообщество, живущее по естественным законам до и вне политики. Центральный компонент Л-традиции составляет не представление о «гражданском обществе», поскольку, следуя концептуальной традиции своей эпохи, Локк чаще всего употреблял это понятие как синоним терминов «политическое сообщество» или «государство». Для Л-традиции важна концепция естественного состояния, в которой уже заложены все основные характеристики той совокупности разнообразнейших форм жизни, которую более поздние англо-американские теоретики будут называть «гражданским обществом». [4:  Белокурова Е.В. Концепция гражданского общества в российском прочтении: обзор публикаций последних лет // Граждане и власть: проблемы и подходы. М., Спб., 2013. С. 29.] 


В современной интерпретации определение гражданского общества в рамках этой традиции можно сформулировать как общественное устройство или «государство особого типа, в котором юридически обеспечены и политически защищены основные права и свободы личности»[footnoteRef:5]. В этом определении необходимость защиты либеральных ценностей выделяется как основная черта гражданского общества, являющегося одним из важнейших явлений современной эпохи, когда шел процесс формирования либеральной идеологии. Поэтому «гражданское общество» стало понятием, наиболее полно описывающим новый социальный порядок, в котором гражданин ставился во главу угла как полноправный член общества. Традиция м, получившая свое название от Шарля Монтескье, указывает прежде всего на другой аспект: она представляет гражданское общество как совокупность независимых объединений граждан, которые опосредуют отношения между индивидом и государством и при необходимости защищают свободу личности от посягательств власти. Понимание «гражданского общества» в М-традиции сводится к идее «промежуточных органов», опосредующих отношения между индивид [5:  Становление гражданского общества и социальная стратификация // Социальная структура и стратификация в условиях формирования гражданского общества в России / Под ред. З.М. Голенковой. М., 1995. С. 13.] 


В то же время, несмотря на ряд очень существенных различий между английскими, французскими и немецкими представлениями о гражданском обществе, они по-прежнему принадлежат единой западной концепции гражданского общества. Это концептуальное единство обеспечивается прежде всего тем, что западное гражданское общество сформировалось как общая традиция или форма общественной жизни для многих стран, как историческая конфигурация практик самоуправления, экономического обмена и обмена мнениями (публичные дебаты). Именно на этом общем фоне английские, французские и немецкие социальные теории последних двух столетий сформулировали идею гражданского общества.

Таким образом, основная проблема понятия «гражданское общество» предопределена его масштабностью, что связано со сложной историей его возникновения и последующего применения. Если изначально это означало общество, организованное в государство, то с работами Дж. Локка, С. Монтескье и особенно Ф. Гегеля гражданское общество и государство стали рассматриваться в теоретической традиции как принципиально разные институциональные сферы социальной жизни. жизнь. Государство рассматривалось как политическая организация, осуществляющая власть и устанавливающая определенный порядок на территории страны. Под гражданским обществом понимается набор добровольных общественных организаций и неполитических отношений, отражающих частные и групповые интересы.

Понятие «общество» и «гражданское общество» далеко не совпадают по своему содержанию. Гражданское общество складывается на определенном этапе развития общества, когда возникает государство и появляется гражданин с определенной совокупностью прав и обязанностей. Оформление гражданского общества как особой и в определенной степени автономной сферы подразумевает те или иные условия для ее функционирования и структурирования социальных отношений со стороны государства. Наличие же гражданского общества обеспечивает согласование частного и общего интересов, необходимого посредничества между личностью и государством[footnoteRef:6].  [6:  Раянов Ф.М. Гражданское общество и правовое государство - суть всей современной теории общественного развития // Правовое государство: теория и практика. 2015. №1.] 


Можно утверждать, что гражданское общество возникает вместе и наряду с государством, ибо ни то, ни другое не способно к самостоятельному, а тем более к взаимоисключающему существованию. В современных условиях нельзя говорить о существовании какого-либо общества, находящегося вне воздействия права и тем самым государства. Идея отдельно стоящего гражданского общества есть всего лишь философская абстракция, акцентирующая внимание на современном свободном плюралистическом обществе.

Во всех научных представлениях, сложившихся в рамках рассмотрения гражданского общества как особой сферы социума, можно выделить по крайней мере три варианта структурного расчленения содержания данного понятия, используемого в его специфическом смысле: 1) гражданское общество как внегосударственная общественная реальность, противостоящая государству; 2) гражданское общество как частная сфера жизни людей, их ассоциаций, отличная от государственной и общественной сферы; 3) гражданское общество как общественная (публичная) сфера, опосредующая отношения между частной сферой и государством. Наиболее признанной точкой зрения в рамках указанного толкования является отождествление гражданского общества с негосударственной сферой социума, обладающей особыми признаками и характеристиками (личностной автономией, свободой выбора, плюрализмом и т. д.).

Итак, рассмотрев и проанализировав некоторые концептуальные подходы к определению понятия «гражданское общество», существующие в отечественной и зарубежной литературе, можно сделать следующие выводы. Во-первых, по сей день в научной литературе нет единого и общепринятого понятия «гражданское общество», а значит, полемика о содержании понятия «гражданское общество», которая продолжается уже не одно столетие, будет продолжаться и в дальнейшем. Во-вторых, для построения адекватной теоретической модели гражданского общества необходимо такое сочетание и сочетание различных концепций и подходов, которое позволит отобразить целостную картину данного явления в конкретный момент его существования. Решение этой проблемы требует отражения внутренней логики развития социально-философских концепций гражданского общества с учетом исторического этапа их возникновения.
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В юридической науке проблема структуры гражданского общества, ее содержания - актуальная тема научного исследования многих теоретиков права. 

Необходимо отметить, что в теории права общепринято при исследовании содержания гражданского общества раскрывать его структуру, под которой понимаем внутреннее строение данного общества, отражающего многообразие и взаимодействие его структурных элементов[footnoteRef:7]. [7:  Ожегов С.И. Словарь русского языка. М., Русский язык, 1988.] 


Это внутреннее строение профессором В.С. Нерсесянц называется «основными структурными частями»[footnoteRef:8]. [8:  Нерсесянц В.С. Общая теория права и государства: учебник для вузов. М., 2010.] 


Н.А. Власенко к структурным частям (подсистемам) относит социальную, экономическую, политическую, духовно-культурную, информационную сферы. Отдельные теоретики права к ним добавляют экологическую сферу (подсистему)[footnoteRef:9].  [9:  Бырдин Е.Н. Теория государства и права (в схемах, таблицах и определениях): учебное пособие.Тюменский филиал Московского института государственного управления и права. 2013.] 


Превалирует в научном сообществе мнение, что структура гражданского общества состоит из набора тех или иных его элементов, которые охватывают как свободные личности, так и совокупности негосударственных «добровольно сформировавшихся первичных самоуправляющих общностей, а также совокупность негосударственных общественных отношений»[footnoteRef:10]. [10:  Смоленский М.Б. Теория государства и права: Учебник. М.. 2013.] 


Таким образом, в теории права содержание названных структурных частей гражданского общества (экономической, политической и др.) Обычно не раскрывается через совокупность отдельных элементов этого общества. Представляется, что гражданское общество следует рассматривать как органическое единство его структурных сфер (подсистем), в котором каждая структурная часть представляет собой определенную подсистему, состоящую из специфических элементов (свойств), присущих данной подсистеме.

Так, для экономической структурной части (подсистемы) гражданского общества характерны следующие элементы (признаки): - формирование буржуазных экономических отношений при многообразии и равенстве форм собственности, многоукладности экономики в системе социального рыночного хозяйства; - экономическая свобода индивидов, основанная на праве каждого иметь собственность или получать справедливое вознаграждение за честный труд[footnoteRef:11]. [11:  Головастикова А.Н. Государство и гражданское общество // Теория государства и права: учебник (под ред. А.С.Пиголкина, Ю.А.Дмитриева). М. 2014.] 


Социальная подсистема (в узком смысле слова) гражданского общества представляет собой совокупность признаков и субъектов, которые характеризуют ее как четко структурированную сферу общественных отношений, включающую следующие признаки: - ведущая роль государства в вопросах заботы и содержания социально незащищенных слоев населения, обеспечение достойного уровня жизни, труда, отдыха граждан; - создание необходимых материальных и прочих условий для развития науки, культуры, образования и воспитания граждан, формирующих их как свободных, культурных, нравственно чистых и социально активных, ответственных перед законом членов общества[footnoteRef:12]. [12:  Морозова Л.А. Теория государства и права: учебник. 3-е изд. М. 2009.] 


В научных публикациях отсутствует единство взглядов ученых по отношению к составу коллективных социальных субъектов гражданского общества. И хотя к ним принято относить негосударственные организации: семью, группы, слои, классы, нации, народности, этносы, религиозные общины, общественные объединения[footnoteRef:13], однако вызывает определенный интерес такой субъект как «группа», так как неясно, какие негосударственные организационные объединения охватываются им.  [13:  Теория государства и права: учебно-наглядное пособие. Тюмень, 2016.] 


Политическая подсистема гражданского общества интегрирует следующие ее элементы: Во-первых, непосредственную демократию, т.е. проведение референдумов, выборов, сходов, собраний, а также институты непосредственной демократии (выборы депутатов, ряда должностных лиц). Во-вторых, обеспечение законодательными установлениями реальной многопартийности; свободного выражения политических убеждений и равенства прав и свобод людей в политической сфере. В-третьих, свобода конкуренции различных политических сил в борьбе за отстаивание представительных интересов и за обладание государственной властью[footnoteRef:14]. [14:  Малько А.В., Саломатин А.Ю. Теория государства и права: учебное пособие. М. 2015.] 


Духовно-культурная подсистема гражданского общества включает в свое содержание: - поддержку определенных нравственных правил, добропорядочности, терпимости между субъектами гражданского общества, несмотря на несовпадение их интересов; - служение общему благу, взаимную солидарность, противоположную эгоизму и своекорыстию, как индивидуальному, так и групповому.

Информационная подсистема гражданского общества представляет собой открытое социальное образование для общения с другими общественными социальными системами, в котором обеспечены гласность принимаемых законов, свобода слова, критики, общения с международными и иностранными общественными организациями. Для этой подсистемы характерна информационная свобода, которая обусловливает отсутствие государственной монополии на информацию, запрет на цензуру, а также на деятельность соответствующих институтов, осуществляющих производство и выпуск негосударственной печатной продукции[footnoteRef:15] [15:  Цечоев В.К., Швандерова А.Р. Теория государства и права: учебник. М. 2017.] 


Экологическая подсистема обеспечивает заботу о сохранении благоприятной окружающей природной среды, защиту от загрязнения питьевых источников, профилактику загрязнения воздуха, качество пищи, нормальный радиационный фон, борьбу с несанкционированными свалками бытовых и производственных отходов.

Резюмируя изложенное, отметим, что не только гражданское общество воздействует на государство, но и последнее усиливает свое проникновение в сферу гражданского общества. 

Таrим образом,. гражданское общество - это не только совокупность элементов, и даже не просто подсистема (организованная во времени и общественно-политическом пространстве совокупность) взаимодействующих друг с другом и развивающихся (в том числе самоорганизовывающихся и организованных государством) элементов, но и часть государства в самом широком его смысле, и часть поглощающей эту подсистему системы общественно-политической организации.

Рассматриваемая структура гражданского общества должна включать не только институты, но и относящиеся к другим элементам гражданского общества, в первую очередь за счет того, что при изменении содержания политической доктрины, социальных потребностей, гражданского общества неизбежно появление новых институтов, прежде всего формирующихся. на базе организации находился в доинституциональном состоянии. И чем более развито гражданское общество в конкретной стране, тем значительнее потенциал перехода от доинституционального состояния к форме институтов гражданского общества. В современном обществе необходимо не только четко определить цели независимых от государства субъектов гражданского общества, активизировать их деятельность, но и обеспечить их взаимодействие с государством в режиме «консенсуса», с определяющей и направляющей ролью. гражданского общества.  
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К субъектам, как правило, авторы относят гражданина с его гражданскими правами и гражданские (не политические и не государственные) организации: ассоциации, объединения, общественные движения и гражданские институты, общественность. В современном информационном обществе в число субъектов гражданского общества включают социальные сети, блоги, форумы[footnoteRef:16].  [16:  Лысенко Г.В. О субъектах гражданского общества в современной России // Власть. 2014. №6.] 


Субъектность проявляется в совокупности определенных характеристик, выраженность которых демонстрирует определение субъектности. Опираясь на мнение И.А. Климова и авторские суждения, отметим следующие черты субъектности[footnoteRef:17].  [17:  Климов И.А. Респонсивность власти как фактор социальной мобилизации // Академия права и управления. М. 2015] 


1. Особенности самоидентификации субъектов, образующих сообщество, идентификация членов сообщества, при этом идентичность выполняет функции интеграции, мобилизации и легитимации.

2. Внутригрупповая солидарность, понимаемая в трактовке В. А. Ядова как перераспределение ответственности: индивид отвечает за целостность группы, а группа - за индивида.

3. Изоляция или рассредоточенность в более широком социальном сообществе.

4. Наличие институционализированного статуса и организационного дизайна, каналов для эффективного взаимодействия субъектов социального пространства как в системе горизонтальных, так и вертикальных связей.

5. Наличие более или менее постоянного членства в сообществе, а также наличие / отсутствие лидера, который берет на себя ответственность за существование группы, при этом лидер и группа связаны сложной системой взаимодействий: лидер понимает и выражает интересы группы, члены которой признают его позицию, лидер выражает персонификацию процессов и взаимодействий. Обеспечивая легитимность власти, лидер в процессе коммуникации кодирует информацию, выстраивая идеологические конструкции и символы групповой идентичности.

6. Согласованность целей и общих ценностей сообщества, осведомленность об интересах и способности организационной структуры реализовать их, наличие воспроизводимых практик или коллективных участников.

7. Легитимность участников, конфигурация их капитала, способы накопления и использования, что позволяет им создавать и поддерживать систему ценностей и норм, принятых как внутри группы, так и другими группами, определяющими модели социальных действий и взаимодействий.

Субъектность выражается в «диалектике контроля» поскольку актор обладает ресурсами, чтобы избегать нежелательных стратегий действия, определяя необходимость вмешательства или невмешательства в события, оказывая тем самым влияние на социальные процессы. Субъектность проявляется в способности субъекта контролировать сеть устанавливаемых контактов. Несмотря на оказываемое институтами влияние на коммуникативные предпочтения акторов, качество социальных связей, выражаемое в сплоченности и доверительности отношений, солидарности и взаимной ответственности, определяется актором[footnoteRef:18].  [18:  Мурсалимов К.Р., Хабибуллин А.Г. Теория государства и права: учебное пособие, 4-е изд., переработанное и дополненное. М. 2015.] 


Последовательность указанных признаков вариативна, они изменяются и трансформируются в пространстве и времени. Наиболее значимыми характеристиками субъектности являются легитимность и идентичность. 

Легитимность реализуется в процессе кодирования, тем самым институты власти в коммуникации через систему символов обеспечивают единообразное поведение социальных акторов в разнородных ситуациях.

Социализация символов формирует идентичность группы, границы которой символически определены. Выделенные критерии субъектности свидетельствуют, что свою субъектность индивиды или общественные организации обретают, вступая во взаимодействие с другими организациями, институтами для достижения собственных целей и удовлетворения интересов. 

Процессуальный характер общества позволяет говорить о динамичности и трансформации субъектности социального актора, статус которого сохраняется и повышается, адаптируясь к новым условиям, или снижается вплоть до утраты субъектности[footnoteRef:19]. [19:  Кожевников С.Н. Правовое государство и гражданское общество // Теория государства и права: учебник (под ред. В.К. Бабаева). М. 1999.] 


В то же время лишение субъектности субъекта создает очаг социальной напряженности, способствует формированию конфликтных отношений. Таким образом, взаимодействие между акторами прерывается, а коммуникация носит характер «сломанной», несостоявшейся.

Наиболее яркое выражение эта идея находит в либеральной доктрине, постулирующей субъектность власти и граждан, которые в социальных взаимодействиях являются носителями власти, устанавливая и легитимируя ее, независимо от того, являются ли они активными участниками или просто пассивными наблюдателями действий государства.

Важность определения субъектности вызывается тем, что социальные процессы трактуются как производные от социальных взаимодействий индивидуальных и институциональных акторов. Следовательно, направленность социальных процессов, динамика трансформаций является результирующей деятельности институтов законодательной и исполнительной власти, бизнес-структур, общественных организаций, а также повседневных практик граждан. В этом смысле преднамеренные и непреднамеренные практики оказывают влияние на трансформационные процессы в стране и регионе. 

Субъекты социальных взаимодействий обладают различной степенью субъектности, но своими практиками, активно взаимодействуя или занимая пассивную позицию, они оказывают влияние на процессы трансформации[footnoteRef:20].  [20:  Демидов А.В. Гражданское общество как признак правового государства // Междунар. науч. журн. «Инновационная наука». Уфа. 2016. № 2. С. 177–179.] 


Следует учитывать, что субъектность актора не является постоянной величиной, она носит трансформационный характер, социальные изменения изменяют позиции акторов социального пространства и мотивацию социальных практик. Преодолевая дихотомию объективного и субъективного в современном научном дискурсе, ученые используют понятия «актор» и «агент». Э. Гидденс приписывает каждому актору свойство власти. Эта власть, по мнению ученого, проявляется, если актор осознает, что имеет возможность выбора действия из множества альтернатив, и если он обладает необходимыми для этого ресурсами. Понятие «агент» использует П. Бурдье, обращая внимание на такое его качество, как активность и способность действовать. Это действие направлено на сохранение или изменение позиции агента в социальном пространстве. В отличие от Э. Гидденса, П. Бурдье разводит понятия «агент» и «субъект». Субъект, по его мнению, подчинен правилам структуры, и это лишает его активности. Агент не просто действует, он определяет стратегию, т.е. систему практик в рамках габитуса, в котором он объективирован[footnoteRef:21].  [21:  Кулапов В.Л. Теория государства и права: учебник. М. 2014.] 


Подытоживая использование исследователями данной группы понятий, отметим, что в социологическом дискурсе участники коммуникативного процесса трактуются не как активный субъект и пассивный объект, но как относительно равноправные акторы (агенты) социального пространства, каждый из которых конструирует реальность с учетом своих возможностей и имеющихся ресурсов. Субъектность актора выражается в различной степени свободы выбора действий и участие в «диалектике контроля». В качестве акторов могут выступать как отдельные индивиды, институты, так общественные ассоциации.
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Согласно конституционным нормам Россия есть демократическое федеративное правовое государство с республиканской формой правления[footnoteRef:22].  [22:  Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993 с изменениями, одобренными в ходе общероссийского голосования 01.07.2020) // Российская газета. № 144. 2020. 4 июля.] 


Гражданское общество традиционно рассматривается как самостоятельная, независимая от вмешательства государства, его структур и механизмов государственного принуждения сфера, в которой наиболее полно реализуются права и свободы личности. Гражданское общество может существовать вне государства и без него потому, что способно к самоорганизации. Внутри гражданского общества должны быть сформированы особые институты, с помощью которых осуществляется взаимодействие участников общественных отношений и обеспечивается их упорядоченность. 

Кроме того, институты гражданского общества могут и должны быть использованы для осуществления диалога с государственной властью. Для эффективного представительства интересов общества и его отдельных социальных групп необходимо, чтобы институты гражданского общества не зависели организационно и финансово от органов государственной власти. Только тогда они смогут четко и последовательно отстаивать реальные общественные интересы[footnoteRef:23].  [23:  Омельченко Н.А. О понятии «государственность», традиционных основах, условиях и факторах формирования российской государственности // Вестник университета (Государственный университет управления). 2013. № 1.] 


Институты гражданского общества должны формироваться на добровольных началах, иметь некоммерческий характер и должны быть ограждены от вмешательства государства, их действия должны быть направлены на решение общих целей и задач какой-либо социальной группы. В рамках данных институтов возможна реализация индивидуальной свободы личности и удовлетворение ее потребностей.

Общественная палата России является институтом гражданского общества. Одна треть членов общественной палаты назначается главой исполнительной власти субъекта, еще одна треть – органом законодательной власти субъекта, и, наконец, судьбу еще одной трети мест решают уже назначенные члены палаты. 

Таким образом, складывается ситуация, когда и Общественная палата Российской Федерации, и общественные палаты субъектов фактически формируются путем назначений компетентными государственными органами. Таким образом, в России складывается ситуация, когда общественные палаты формируются фактически под пристальным контролем компетентных государственных органов, и получают финансирование из бюджетных средств. 

В таких условиях, при наличии организационной и экономической зависимости, становится проблематичным признать возможность формирования и существования независимой от государства позиции общественных палат и реальное представительство, а также отстаивание интересов общества во взаимодействии с государственными структурами. 

Следующим институтом гражданского общества, осуществляющим посредничество между обществом и государством рассмотрим общественные советы. Общественные советы являются механизмами общественного контроля. В настоящее время идет процесс их преобразования с тем, чтобы обеспечить им большую автономность. 75 % их членов должны назначаться на конкурсной основе из кандидатов, предложенных Общественной палатой РФ, еще 25 % из кандидатов, предложенных Экспертным советом при Правительстве РФ[footnoteRef:24]. [24:  Гражданское общество, правовое государство и право (круглыйстол) // Вопр. философии. 2014. № 1. С. 27–29] 


Для формирования эффективного взаимодействия гражданского общества с государством в России необходимо внести изменения в законодательные акты с тем, чтобы устранить вмешательство государства в организацию и функционирование институтов гражданского общества, а также закрепить обязанность публичной власти реагировать на предложения и рекомендации, исходящие от институтов общественного контроля. Только реализация выработанного в теоретико-правовой науке принципа независимости институтов гражданского общества от государственных структур, [footnoteRef:25]может обеспечить реальность и эффективность правового государства. [25:  Гегедюш Н.С. Структурирование гражданского общества: традиции и современность // Известия Сарат. ун-та. Нов. сер. Серия. Социология. Политология. 2014. С. 54-58.] 


Тем не менее, следует отметить, что процесс создания гражданского общества в России и формирования правового государства в настоящее время сталкивается с определенными трудностями.

Среди них присутствующие в обществе правового нигилизма, заключающегося в том, что довольно значительная часть граждан неуважительно относится к правовым нормам; нарушение принципа верховенства закона, подтверждающее, например, наличие коллизий между нормами федерального законодательства и законодательства субъектов Российской Федерации; декларативный характер некоторых конституционных норм, провозглашающих социальные права граждан, в то время как в настоящее время механизм административно-правового регулирования реализации этих социальных гарантий на практике еще объективно не функционирует. На наш взгляд, реализация следующих мер может способствовать решению данных проблем: - повышение уровня правосознания и правовой культуры в обществе посредством правового просвещения и правовой пропаганды; - совершенствование юридических технологий; кардинальное усиление контроля за соблюдением и исполнением норм действующего законодательства и подзаконных актов; создание реального административно-правового механизма реализации конституционных прав и свобод граждан; дальнейшее реформирование правоохранительной системы государства в контексте реализации таких важных принципов деятельности правоохранительных органов, как пресечение правонарушений и тесное взаимодействие с обществом, а также с позиции фиксации степени удовлетворенности населения. как главный критерий оценки деятельности правоохранительной системы.

Резюмируя вышесказанное, можно привести следующее: - развитое гражданское общество выступает как специфический признак правового государства, позволяющий отличить его от государств, не являющихся правовыми; - в развитом гражданском обществе государство является наемным "слугой" общества, и в нем действует принцип государства для общества, а не общества для государства; - сегодня в Российской Федерации гражданское общество все еще находится на стадии становления, и для его скорейшего развития и функционирования необходимо решить ряд актуальных проблем.
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В заключение можно сделать ряд теоретических и практических выводов.

Рассмотрев и проанализировав некоторые концептуальные подходы к определению «гражданского общества», существующие в отечественной и зарубежной литературе, можно сделать следующие выводы. 

Во-первых, в научной литературе до сих пор нет единого и общепринятого понятия «гражданское общество», и поэтому споры о содержании понятия «гражданское общество», которые ведутся уже не одно столетие, будут продолжить в будущем.

Во-вторых, для построения адекватной теоретической модели гражданского общества необходимо объединить различные концепции и подходы таким образом, чтобы отобразить полную картину этого явления в конкретный момент его существования. Решение этой проблемы требует отражения внутренней логики развития социально-философских концепций гражданского общества с учетом исторического этапа их возникновения.

Рассматриваемая структура гражданского общества должна включать не только институты, но и относящиеся к другим элементам гражданского общества, в первую очередь за счет того, что при изменении содержания политической доктрины, социальных потребностей, гражданского общества неизбежно появление новых институтов, прежде всего формирующихся. на базе организации находился в доинституциональном состоянии. И чем более развито гражданское общество в конкретной стране, тем значительнее потенциал перехода от доинституционального состояния к форме институтов гражданского общества.

В современном обществе необходимо не только четко определить цели независимых от государства субъектов гражданского общества, активизировать их деятельность, но и обеспечить их взаимодействие с государством в режиме «консенсуса», с определяющей и направляющей ролью. гражданского общества. Подводя итог использованию исследователями данной группы концептов, отметим, что в социологическом дискурсе участники коммуникативного процесса трактуются не как активный субъект и пассивный объект, а как относительно равные акторы (агенты) социального пространства, каждый из которых который конструирует реальность с учетом своих возможностей и имеющихся ресурсов. Субъективность актера выражается в различной степени свободы выбора действий и участия в «диалектике контроля». Отдельные лица, учреждения и общественные объединения могут действовать как субъекты.

Развитое гражданское общество - это особенность правового государства, позволяющая отличать его от государств, не являющихся правовыми; - в развитии гражданского общества государство выступает в роли наемного «слуги» общества и принципа государства перед обществом, а не общества перед государством; - на сегодняшний день в Российской Федерации гражданское общество все еще находится в зачаточном состоянии, и его быстрое развитие и функционирование необходимы для решения ряда насущных проблем.
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